A REFORMATUS ISKOLAK FOLDRAJZI ELHELYEZKEDESE

Fels6-Magyarorszag valtozé értelmi torténeti foldrajzi fogalom. A mi megha-
tarozasunkban Szepes, Gomor, Heves varmegyék nyugati hatarai és megko-
zelit6leg a Laborc — Tisza folydk vonala kozotti teriiletet jelenti. A reforma-
tus reformadcié a magyar ajka lakossagot kozismerten kiilon egyhdaztestbe
szervezte ezen a vidéken is, szemben a lutheranus németekkel és szlavokkal.
Ennek az egyhazvidéknek egyhaztorténeti elnevezése Tiszaninneni Refor-
matus Egyhazkeriilet.

A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkertilet részben a koézépkori egri
puspoki egyhdazmegye, részben pedig az esztergomi érsekség teriiletén ala-
kult meg, s magaban foglalta Abauj, Borsod, G6mér, Kishont, Torna, Ung és
Zemplén varmegyék jelentls részét, valamint néhany kozséget Bereg, Saros
és Szabolcs varmegyék territériumabdl.!

A keriiletet alkoté egyhdazmegyék (korabeli neviikon: tractus,
senioratus, dioecesis) a helvét reformaci6 fokozatos térhéditasa soran szerve-
z6dtek meg véglegesen, s teriileti beosztasuk az 1799. évi atszervezésig 1é-
nyegében nem valtozott. A debreceni zsinaton 1567-ben az abaujvari (olykor
kassavolgyiként is emlegetett), borsodi és zempléni tractus képviseltette
magat és irt ala a Helvét Hitvallasnak. Ung ekkor még tavolmaradt, minden
bizonnyal antitrinitarius esperese Egri Lukacs befolyasanak kovetkeztében,
hiszen az emlitett zsinat dént6 médon az erételjesen terjedd szentharomsag-
tagadassal szemben foglalt allast. Egri esperes haldla (1574) utan azonban
ez az egyhazmegye is csatlakozott a Tisza-jobbparti senioratusokhoz, s az
1591. évi nagykarolyi zsinaton mar mind a négy egyhdzmegye jelen volt. A
gomori és kishonti reformatus egyhazkozségek 1596 tajan egyestltek a bor-
sodiakkal, s igyszintén a tornaiak az abatjiakkal, s a késébbiek soran ezen
egyhdzmegyék olykor borsod-gomor-kishonti illetve abaudjvar-tornai néven is
emlittetnek.

A Tiszaninneni egyhazmegyék a varmegyék elnevezését alkalmaztak
magukra, hataraik azonban jelent6sen kulonboztek a politikai megyék hata-
raitél, teriletileg egyaltalan nem estek egybe azokkal. Az abaiiji senioratus
délen kiterjesztette fennhatdsagat egészen a Tiszaig, Zemplén varmegyébdl
bekebelezve szamos helységet. Tallya, Mad, Tokaj vonala képezte a keleti
hatart, s e helységek mellett idetartozott Szerencs, Megyaszo6 és kornyéke is.
Néhany falut Szabolcs Tisza-jobbparti részébél szintén birt (Baj, Tisza-
ladany, Priigy). Ugyancsak ezen egyhdazmegye része volt Torna varmegye ke-

1 Itt egy 1998-ban megjelent munkank egyik fejezetének szévegét kovetjiik., kiegészitve djabb
kutatdsaink eredményével. DIENES DENES: Tanulményok a Tiszdninneni Reforméatus Egyhdz-
keriilet torténetébdl. Sarospatak 1998. 3-4. p. A kérdéskort targyald legfontosabb irodalom:
REVESZ IMRE: Magyar reformdtus egyhdztérténet 1520 t4jatél 1608-ig. Debrecen 1938. 129-
139, 183-184. p. ZOVANYI JENO: A reformdcié Magyarorszdgon 1565-ig. Bp. 1921. 225-274, 378-
444. p. UO: A magyarorszagi protestantizmus 1565-t61 1600-ig. Bp. 1977. 164-166. p. UG: Ma-
gyarorszagi superintendentidk a XVI. szdzadban. In Magyar Protestdns Egyhaztorténeti
Monographidk I. Bp. 1898. 26-28. p.



leti savjanak néhany koézsége, tgymint Torna, Kortvélyes, Boédvaszilas,
Nadaska, Komjati, Bédvalenke stb, valamint Sarosbdl is két kis sziget, Asgut
és Somos néhany filiaval. A borsod-gomér-kishonti egyhazmegye a nevében
feltintetett varmegyék tertiletén kivil Szikszé térségének abauji helységeit
nagyjabdl Felsévadasz illetve Abaujszolnok magassagaig, és Zemplén déli
nyulvanyanak kozségeit — Bbcs, Berzék, Gesztely, Liuc, Hernadnémeti stb. —
magaban foglalta. Heves varmegyébdl is tobb telepulést magéénak tudhatott
a Tarna vonalatol keletre. Torna varmegye nyugati felét szintén bekebelezte.
Az ungi tractushoz tartozott néhany kozség Beregbdl (a Szernye - Latorca
koz Unghoz kozel esd teleptuilései) és Szabolesbdl Eszeny kornyéke. Zemplén
varmegye északi részének keleti fele is idetartozott, az Olyka, illetve az
Ondava képezte a hatart. Zemplén északi részén a Laborc volgyének szamos
kozségét is bekebelezte az ungi esperesség. A zempléni egyhdazmegye Abaqj
keleti savjanak gyllekezetei kozil a Szalanc - Fuzér - Erd6horvati vonal
menti teleptléseket tudta magaénak. Ezek mellett néhany szabolcsi kozsé-
get 1s birt (Kenézld, Viss, Zalkod).

Ma mar nehéz lenne eldonteni, hogy mennyire befolyasolta ezt a
foldrajzi alakulast a protestanssa lett birtokosok birtokligyeinek bonyolult
viszonya, mely a kettds kirdlysag harcainak soran egyre kuszabb lett, illetve
mas gazdasagi, foldrajzi tényezs. A reforméaciét megel6z6 évtizedekben mar
kialakulhattak az alsépapsag onszervezddd kozosségei, a fraternitasok, ame-
lyek szintén befolyasolhattédk a Tisz4n inneni egyhéazvidék kés6bbi tagozéda-
sat. Mindenesetre a reformacié soran kiformalédott egyhdzmegyék 1733-ig
nem léptek tovabb a hierarchikus szervezGdésben, amennyiben addig nem
valasztottak plispokét, hanem megmaradtak az esperesi kormanyzat mel-
lett, igy egységes igazgatasu kerliletet sem hoztak létre.

A zempléni egyhdzmegye kebelében unidban éltek egyltt a szldv
evangélikusok (lutheranusok) és a magyar reformatusok.2 Az evangélikus
gyulekezetek igazgatasat a varannéi szlav lelkészre bizta az egyhazmegyei
zsinat 1596-ban. Az ungi egyhdazmegyében is talalunk nem magyar nemzeti-
ségl gylilekezeteket. Az Olyka és a Laborc kozének tobb egyhazkozsége ru-
tén kozosségekbdl szervezddott.

EGYHAZKOZSEGEK ES ISKOLAK

A legnagyobb tractus a borsod-gomor-kishonti volt.? Egyhazkozségeinek
szdma meghaladta a haromszazat a XVII. szazad kozepén. Abatj, Zemplén

2 DIENES DENES: Szlav ajku protestdnsok Zemplén varmegyében a XVII. szdzadban. In TAMAS
EDIT (szerk.): Zemplén népessége, telepiilései. Tanulmanyok Németh Gabor emlékére. Saros-
patak, 1999. 104-111. p.

3 Az alabb ismertetendd egyhazlatogatasi jegyz6konyvek mellett az egyhazkozségek szdméanak
megéllapitdsdhoz a kévetkezd munkédkat haszndltuk: ROMAN ERNO: Az alséborsodi s az Gsrégi
borsod-gémér-kishonti egyhdzmegye torténete. Miskole 1926. ZOVANYI JENO: Miskolezi
Csulyak Istvan zempléni ref. esperes (1629-1645) egyhazlatogatasi jegyzSkonyvei. In Torté-
nelmi Tar (TT) 1906. 48-102, 266-313, 368-407. p. HARASZY KAROLY (szerk.): Az ungi reform4-
tus egyhdzmegye. Adalékok torténetéhez. Vajany-Vel. Kapusany 1931.
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és Ung megkozelitGleg azonos szamu gytilekezetet tartott szamon, mintegy
szazotven-szazhetvenet. Réluk a kor viszonyai kozoétt rendszeresnek mond-
haté feljegyzések 1596 tajatél kezddddéen maradtak rank. Ezekbdl kideriil,
hogy ma mar csak toredékek allnak rendelkezésiinkre a valaha létezett irott
anyagbol. Szamos esetben olvasunk ugyanis utalasokat ,eklézsiai konyvek-
rél”, ,matriculakrél”’, amelyekbe egy-egy gylilekezet feljegyezte a szokasjog
helyi valtozatait és alkalmazasukat, valamint egyéb fontos tigyeket. Az egy-
hazmegyék iratallomanya is b6ségesebb lehetett annal, mint ami az utékorra
maradt. Mindezzel egyiitt az egyhazkozségek élete 1596-ot koveten vala-
mennyire mégis dokumentalt, s azon belul az iskolakra is toérténik utalés,
legalabb létezésiiket nyomon lehet kovetni. II. Rakéczi Gyorgy ozvegye, Ba-
thory Zsoéfia rekatolizaldsa (1660) utan megnehezedett az itteni eklézsidk
helyzete, mert a Rakéezi birtokokon megvonta a korabban folyésitott tamo-
gatast téluk, 1671-72-ben pedig eliildozte a prédikatorokat és a tanitdokat.
Ezutan 1703-1g a korabbiaknal is hanyatottabb sorsa volt a reformatus gyii-
lekezeteknek. Vizsgalatunk felsé hataraként ezért valasztottuk az 1672. esz-
tenddt.

Az egyhazkozségek szamanak alakuldsa, 6sszevetve az iskolak szamaval,
egyhdzmegyénként

Borsod Abauj Zemplén Ung 0SSZ.
év m. f. m. f. m. f. m. f. m.| f.

1596-1672 | 121 | 187 | 75 85 72 95 47 109 [315( 476
mester mester mester mester

1596-1672 73 58 72 32 235
iskola iskola iskola iskola

1596-1672 30 31 45 9 115

gimnizium | gimndzium | gimndzium | gimndzium
1596-1672 6 10 12 2 30

m. = mater ecclesia (anyaegyhéz), f. = filia (lednyegyhéz).

Az adatok értékelésénél figyelembe kell vennilink, hogy az abauji
egyhazmegyére vonatkozé forrasunk toredékes. Nem talalhat6 benne tobbek
kozott Kassa, Tallya, Mad, holott ezen eklézsidknak bizonyosan volt iskola-
juk,* mégpedig nem is jelentéktelen. Ezeket tablazatos kimutatasunkba
ugyan felvettik, de kimaradhattak olyan egyhazkoézségek is, amelyek iskola-
jarél mas forrasbél nem tudunk. Az a szempont sem elhanyagolhaté, hogy a
legnagyobb egyhazmegye, Borsod-Gomor-Kishont volt leginkabb kitéve a to-
rok megszallasbdl fakaddé nyomorusiagoknak, egyhazkozségeinek egy része
gazdasagi okokbdl lelkészt és tanitét nem tudott egyszerre tartani. Ezekben
a helységekben sem hiidnyzott teljesen bizonyos tanulds lehetdsége, mert a
lelkészek tisztéhez hozzatartozott a gyermekek tanitasa is. Ez alatt azonban

4 HORCSIK RICHARD: A Sarospataki Reformatus Kollégium didkjai 1617-1777. Sarospatak 1998.
passim.

3



nem feltétlenil az iras-olvasas tanitasa értendd, ahogy az egyhazi térvény
vilagosan kifejezte: ,Az egyhdzban a gyermekekrél és ifiakrol is gondoskodni
kell. Azért a kdténak, apostoli hitformdnak, turi imdadsdgnak és tizparancso-
latnak ésszevont és rovid magyardzdsdt fenn kell tartani, s a nyilvdnos gyli-
lekezésben a szokott oérdkon és idében el kell adni az egyhdzakban™? A lel-
kész ebben az értelemben vett tanitasanak szamos nyomat talaljuk a jegyzo-
koényvekben. Ehhez kapcsolédhatott azutan az iskolazas keretei kozott foly6
tanitas is, amely munka elvégzésére iskolamestert alkalmazott a prédikator.

Adataink szerint 1596 és 1672 kozott az anyaegyhazak tobb mint
harmadidban mlkodott iskola — ha nem is folyamatosan, amint alabb errdl
még szoélunk. Ez az arany igen kedvezének mondhatd, noha atfogd G6sszeha-
sonlitasi alapunk nincs. 1633-ban ,,Vas megye legfejlettebb régidjaban tartott
egyhazlatogatas” soran tizenot evangélikus anyaegyhdzban mindéssze két
helyen talaltak iskolat.6 Azon a teriileten, amelyen a Tiszan inneni egyhaz-
megyék elhelyezkedtek, a XVI. szazad koézepén mintegy 1000-1100 helység
volt.” A ,hosszi habord” pusztitasa kovetkeztében ezek szama jelentGsen
csokkenhetett, szamos koziilik egyébként sem volt valami népes. Eger eleste
(1596) utan a helységek sokasaga kétfelé hodolt, népességiik megesappant, a
maradék alland6 zaklatottsagban élt. Ezekhez egy adat: a Bocskai szabad-
sagharc megindulédsa elétti év (1603) statisztikaja szerint a 15 éves torok ha-
bort pusztitasai kovetkeztében Zemplén varmegyében 10 293 adodkoteles
hézbdl 3 304 maradt.8 Elképzelhetetlen, hogy néhany portabdl alld, sziinte-
len 1ét- és vagyonbizonytalansagban vergddé falvak lelkészt és tanitét tart-
sanak egyszerre. Ezek figyelembe vételével mondhatjuk, hogy az iskolatigy
fejlesztésének a kiilsG feltételei a reformatus egyhazkozségekben nagyrészt
hidanyoztak. Ennek ellenére a gyiilekezetek jelentls részében anyagi és szel-
lemi erét forditottak az intézményes keretek kozotti tanitas megszervezésére
és rendszeres folytatasara.

Még arnyaltabb képet kapunk a fels6-magyarorszagi iskolahalézat-
rol, ha attekintjiik azokat az intézményeket, amelyek tobbet igyekeztek
nyUdjtani az alapfokd ismereteknél. Az 1648. évi sarospataki zsinat az
alumnus didkok szadma szerint harom kategériaba sorolta Gket. A megéallapi-
tott tananyag alapjan azonban nem volt jelentds kiilonbség kozottik. Kozvet-
lentil a pataki Kollégium alatt alltak: Gonec, Tokaj, Olaszliszka, Bodrog-
keresztur, Tarcal, Satoraljatijhely. Nagyobb szamu tanulé ifjasagot eltartd

5 Borsod-Gomor-Kishonti cikkek, X. cikkely. Vo. Altalanos rendeletek. A tovabbiakban az itt
megtalalhaté idézeteket nem jegyzeteljik.

6 TOTH ISTVAN GYORGY: Mivelhogy magad irdst nem tudsz... Az irds térhoditdsa a miivelgdés-
ben a kora Ujkori Magyarorszagon. Bp. 1996. 10. p.

7 MAKSAY FERENC: Magyarorszag birtokviszonyai a XVI. szazad kozepén, I-II. Bp. 1990. A hely-
ségek szama a nyolc varmegyében 1363, de az egyhdzmegyék teriilete nem terjedt ki Gomor,
Heves, Kishont, Ung és Zemplén teljességére. Figyelembe kell venni a pusztasodast is. Szami-
tasaink szerint mintegy 800 kézségben volt reformatus vallasgyakorlat a XVII. szazadban.

8 BENDA KALMAN (f8szerk.): Magyarorszdg torténeti kronoldgiaja I-IV. Budapest, 1982, 2. két.
426 p.



gimnaziumok voltak: Sziksz6, Tallya, Abaujszantd, Ungvar, Rimaszombat,
Miskolec. Kisebb szamu tanulé ifjisagot tarté gimnaziumok: Sajészentpéter,
Tolcsva, Szerencs, Mad, Erddbénye, Zemplén, Kiralyhelmec, Géalszécs,
Bodzasujlak, Nagykapos, Hejce. A pataki zsinat altal nem emlitett, egyéb
forrasok alapjan azonositott gimnaziumok: Kassa, Szepsi, Didsgyor,
Varanné, Nagytoronya, Pels6c. Varanné unidés alapon, evangélikus-
reformatus hatterd iskolat tartott fenn, meg kell azonban jegyezniink, hogy
talan a leginkabb elhanyagolt kozépfoki intézmény volt. Attekintd térké-
piinkén szemlélhet6 a magasabb szinvonala iskolak foldrajzi szérdédasa. A
legtobb ilyen Zemplén varmegyében miikodott, ideszamitva Sarospatakot is,
mégpedig 17, Abaujban 6, Borsodban 3, Ungban 2 és Gomor-Kishontban 2.
Egyhdzmegyei bontasban az aranyok valtoznak: Zemplénben 12, Abatjban
10, Borsod-Gomor-Kishontban 6, Ungban 2 gimnazium volt. A hattérben a
mezévarosok fejlédését meghatarozé gazdasagi lehetGségek huzédnak meg,
innen érthetd az is, hogy a sz6lomiivelés adottsagait jol kihasznalé jelentd-
sebb hegyaljai telepiilések majd mindegyike magasabb szinvonald iskolanak
adott otthont.

A szakirodalom az ilyen tipusu iskoldkat kis- és nagygimndzium né-
ven targyalja.® Az ezzel Gsszefuggésben megallapitott jellemz6k — latin
grammatika rendszeres tanulményozasa a kisgimnaziumban, a teljes latin
nyelvtudomany mellett poétika és retorika oktatdsa a nagygimndziumban —
alapjan ezek a kozépszintl iskolak a nagygimniziumok ko6zé sorolhatdk,
amennyiben tényként fogadjuk el az 1648. évi pataki zsinati rendelkezés jel-
lemzését roluk. Mas kérdés, hogy ezt a tervezetet megvaldsitottak-e? Ma-
gunk gy latjuk, hogy ez nem elméleti terv volt, hanem részben a mar folyo
gyakorlat szabalyozasa. Els6sorban azt igyekezett elérni, hogy kiépiiljon egy
alulrdl folfelé épitkezd, kovetkezetes iskolarendszer, csticsan a pataki Kollé-
giummal. Forrasaink tiikrében mindenesetre megerdsithetjik, hogy ezek az
iskoldk a kisgimndziumi szintet mindenképpen elérték. A borsod-gomor-
kishonti egyhdzmegyében 1665-ben megallapitott tandij a poétikaval zar, re-
torikat mar nem emlit. Ez egyrészt arra utal, hogy az iskolaktél altalaban
elvartak ezt a szintet, masrészt nem gondoljuk, hogy a falusi iskoldk ezt tel-
jesitették volna. Igy az ekkor megéallapitott tandij alapjan inkabb a mezdva-
rosi iskoldk tananyagira, illetve fejlettségi szintjére kovetkeztethetiink.
Alabb targyaljuk majd, hogy az iskoldk szinvonala nem lehetett allandé eb-
ben a korban. Mégis besorolhatjuk a fentebb felsorolt reformatus intézmé-
nyeket a kozépszintd iskolak kozé.10

TANITOK ES DIAKOK

Kezdetben tehat a lelkész fogadta a tanitét, hogy tisztének egy részét
vele megossza. Nemcsak a tanitast, hanem a harangozast, temetést, az is-

9 MESZAROS ISTVAN: K6zépszint( iskoldink kronolégidja és topografidja 996-1948. Bp. 1988.
10 Nem teszi ezt meg MESZAROS ISTVAN idézett miivében, kivéve Sarospatakot, Kassat, Miskol-
cot és Szikszot.
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tentiszteleteken az éneklés vezetését, majd pedig — kilénosen a leanyegyha-
zakban — az igehirdetés nélkili istentiszteletek, un. konytrgések tartasat.
Innen volt, hogy étkezését neki kellett biztositani, ami javadalmi tételként
sokaig érvényben maradt: ,asztala a prédikatornal”. Az edelényi vizitacio fel-
jegyzése pedig egészen egyértelmilen beszél err6l a helyzetrdl, ugyancsak a
fels6vdlyi, aszaldi, de legszebben talan a battyani: ,,Hogy Chiernid fizessen a
Baitiani schola mesternek, nem régen rendelték. Mert annak elbtte szabad
volt a pdsztor azzal, akdrhonnan adta legyen ki a mester igazdt, a 32
kalongya buzdt. De mivel néha-néha visszavonds volt feléle, a szent békesség-
nek megmaraddsdért a kollégdk kozott, ezt a fizetésnek rendjét taldltak”. Az
iskoldk feltigyeletét az egyhazi torvények a lelkész kotelességévé tették, a
taniténak is eldljaréjaként nevezik meg. A XVII. szazad soran azonban a ta-
nit6 fogadasa a legtobb helyen az egyhazkozség joga lett, a lelkész felligyeleti
tiszte azonban érvényben maradt.

Az egyhazi feladatok mellett a jegyzGséggel jard kozfeladatok ellata-
sat 1s a tanitotdl varta a kozség. Jovedelmében ezért talaljuk meg csaknem
mindenutt a levélirdasért, olvasasért, hagyatéki iratok készitéséért juttatott
fizetést. A szorosabb értelemben vett tanitds, az olvasas-iras tudomanyéanak,
illetve az azon alapulé tartalmaknak iskolai keretek kozotti elsajatittatasa
nem feltétlenil talalhaté meg mindeniitt, ahol mestert tartottak. Tablaza-
tunkban fentebb kiilon tiintettiik fel azokat az adatokat, amelyek a forrasok
kifejezett utalasai nyoméan a valésagos iskolazast mutatjak.

A XVII. szazad elsé felében a prédikalast s legtobbszor a konyorgést
is megtiltottak az iskolamestereknek, amint erre forrasaink szamos adata
utal. Ez ugyanis, mint lelkipasztori munka, kiillon vizsgahoz és felavatashoz
(ordinacio) volt kotve, ,,hogy nagyobb legyen a lelkészség tekintélye”,l1 mondja
az ezen az egyhazvidéken érvényes torvény. A Tiszan inneni egyhazvidék
masik kanonos kényve pedig igy szdl errdl: ,,Minden személyvdlogatds nélkiil
eltiltunk a tanitéi [értsd: lelkészi] szolgdlattél és a sakramentomok kiszolgdl-
tatdsatol mindenkit, mig csak tudomdnydbil és erkolesébbl az egyhdz eldtt
meg nem vizsgdltatik”2 A szazad derekatdl kezdve azonban kifejezetten fel-
adataik kozé soroltak a leanyegyhazakban az istentiszteletek megtartasat. A
valtozas okat abban kell latnunk, hogy a filiak lelkigondozasara nagyobb
gondot igyekezett forditani a reformatus egyhaz, mint korabban. Egyrészt
val6szintleg a fokozdodé ellenreformdaciés nyomas ellensulyozasa miatt, mas-
részt viszont annak is szamos nyomat talaljuk, hogy az igények névekedtek
ebben a tekintetben. A lelkipasztorok pedig egyedil nem tudtak ellatni az
Osszes szolgalatot. A XVII. szazad kozepén zsinérmértékil allitott térvények
az énekld pulpitus melldl tartott konyorgést megengedték.!3 Mikézben tehat
a tanit6 sokrétl szolgalatot végzett, a legtobb helyen az iskola ,épitését”, az-
az a gyermekek tanitasat is egyre inkabb elvartak tdle.

11 Fels§-magyarorszagi cikkek, ITI. cikkely. Kiss ARON: A XVI. szdzadban tartott magyar refor-
matus zsinatok végzései. Bp. 1881. 710. p.

12 Borsod-Gomor-Kishonti cikkek VI. cikkely. Uo. 724. p.

13 KIS ARON: Egyhéazi kdnonok. Kecskemét, 1875. 65. p.
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A mester, az iskolarektor jévedelme meglehetGsen valtozé volt, az
egyhazkozségek tagjainak szamatol és gazdasagi korilményeitdl fliggott. Az
alapilletményt csaladonkénti elosztasban t6lik részben természetben — bor-
ban és gabonaban — részben készpénzben kapta. TehetGsebb egyhazkozségek
foldingatlannal is rendelkeztek — szantdval, réttel és sz6lével — ami hozza-
tartozhatott a tanité jovedelméhez. Megmivelni ugyan nem tudta, nem lé-
vén birtokaban megfelel6 gazdasagi felszerelés, de bérbe adhatta. Tébbnyire
pénzjuttatas jart a kulonféle szolgalatokért, temetési éneklésért, keresztels-
viz viteléért, jegyzbi feladatokért stb. Etkezését — mivel a legtobb rektor nét-
len volt — a lelkész biztositotta, olykor sorkoszton volt a helységben. Keve-
sebb gondja volt a taniténak, ha évi fizetésének nagyobb részét készpénzben,
egy Osszegben kapta. Ez a mez6varosi gimndziumok tandrainal volt gyako-
ribb, de el6fordult kisebb iskolak esetében is. Tiszatarjanban és Rudabanyan
20 forintot fizettek évente, Szkarosban 25-6t, Szendrén 32-6t. Szepsiben 40
forintot kapott a mester, ha azonban kulféldi akadémiat jart, 60 forint volt a
készpénzjovedelme. Ungvaron 50 forint volt a varostél kapott készpénz, Ri-
maszombatban pedig 180. Sarospatakon 200- 250 forintot kapott évenként a
rektor. A sz6lémivel§ helységekben nyert borjovedelem jelentGsen novelhet-
te egy-egy iskolamester bevételét. A korabeli arakat figyelembe véve itélhet-
jik meg a jovedelem értékét. Egy tehén ara 6 forint koruli volt, egy vagdser-
tést 3 forintban szamitottak, egy hordé bor ara 5-12 forint kozott valtozott.
Valészintleg napi egy étkezést szdmolva, egy fének esztendei koltségeit 20
forintban allapitottdk meg a XVII. szdzad koézepén Rimaszombatban. Egy
tytkot meg lehetett venni 9-10 dénarért, nagyjabdél ugyanennyibe kerilt egy
kenyér is. Egy par saru vagy bocskor 24 dénar és 1 forint kozotti 6sszegért
megvehet§ volt, minGségétil fliggden. Egy sz6lémunka napszam 14-20 dénar
k6zott mozgott.

Egy-egy iskola szinvonaldt messzemen6en meghatarozta a tanitd
személyisége, felkésziltsége, elkitelezett volta. Mivel a rektorokat, hasonlé-
an a lelkészekhez, egy évre fogadtiak, de legfeljebb harom évet tolthettek eb-
ben a hivatalban, kevés kivételtdl eltekintve, a gyakori valtozas kedvezdbtlen
hatéssal volt a szinvonal alakuldsara, erGsen kiegyensulyozatlan 4llapotban
tartva azt. A tanitésdgot dtmenetnek tekintették. Sok tehetséges didk kul-
foldi tanulméanyttra készilve a rektorsag évei alatt gy(jtott pénzt az utazas-
ra. A kilhoni akadémiara vald torekvés anyagi alapjainak elGteremtése cél-
jabdl irtak el a kanonok, hogy a tanitésag ideje harom esztendénél tovabb
nem terjedhet, mert helyet kellett adni masoknak is, ,akik az iskoldkban iz-
zadnak, hogy nyerjenek alkalmat a nagyobb elémenetelre”. A végss cél pedig,
ha egyhazi palyan maradt az illetd, a lelkipasztorsag volt. Maga az egyhaz is
kifejezetten erre batoritott. A bari eklézsia iskolamesterét, Pataki Andrast
keményen megintették 1659-ben, hogy a ,ministeriumra igyekezzék,
egyebardnt esztendeje elbtt kivettetik, és pataki jobbdggyd leszen”. Hasonl6 in-
tézkedést tobbet is olvashatunk forrasainkban. A fels§-magyarorszagi cikkek
megjegyzésébdl kitlinik, hogy az egyhdznak rossz tapasztalata volt azok fel6l



a tanitok fel6l, akik csaladot alapitottak,'4 mert — bizonyara csaladjuk meg-
élhetését tartva szem elétt, sok mindennel foglalatoskodva — nem forditottak
elég gondot az iskolara, vagy egyaltalan nem is tanitottak. A gyiilekezetek
pedig ugy latszik, sem tudatilag, sem gazdasagilag nem voltak felkészilve
még arra, hogy teljes egzisztenciat biztositsanak lelkésznek és taniténak
egyszerre. TanitoképzésrGl ebben a korban egyaltalan nem beszélhetiink. A
lelkipasztori képzés bizonyos fokara eljutott — dialektikat és retorikat tanult
— legalabb huszadik életévét betoltétt didak iskolamester lehetett a reforma-
tus egyhaz torvényei szerint. Mindezekkel egyutt egy-egy kiemelkedd képes-
ségl és elkotelezett tanitd iskolajat mégis szinvonalasan vezethette. Olyany-
nyira, hogy némely mezévarosi gimndzium is eljuthatott az egyetemi el6kép-
zés fokaig. Szepsi Csombor Marton esetében példaul megfigyelhetjik ezt.
Szepsi, Késmark, Kassa, Nagybanya utan Goéncon tanult, innen ment rek-
torsagra, majd indult kilféldre 1616-ban.15

Az iskolamester a tanitdson kivil sok egyéb feladatot is ellatott —
mint fentebb utaltunk ra — a tanitas nem mindig allt az els6 helyen kételes-
ségel kozott. Egy-egy tanité képzettségének hianyos volta pedig egyenesen
athidalhatatlan akadalya volt az iskola mikodtetésének, ahogy példaul
Nagytarkanyban 1661-ben feljegyezték: ,,Schola mesterekrél is jol emlékez-
tenek, csakhogy scholdban jaré egy gyermek sincsen, kit tanitana, mivel maga
sem arra vald, hogy tanitani tudnd.” Még a jelentls erd8bényei iskola egyik
tanitdjaval is el6fordult, hogy hidnyos latinsdgara hivatkozott, amikor men-
tette magat az esperes el6tt. Arra is talalunk kézvetett adatot, hogy olykor a
mester esetleg irastudatlan lehetett. A poroszléiak igy hataroztak meg a j6-
vedelmet: ,Ha olyant taldlnak, aki levelet irni, olvasni emberségesen tud, felét
adjak, amit a prédikdtornak. Ha penig levélirdssal, olvasdssal prédikdtort
kell busitaniok, tehdt minden dgytél 13 déndr, fél szapu biiza”. Magyar-
1zsépen szintén megfigyelhetd a kett8s javadalom: ,,A mesternek jésdgat meg-
tekintvén, oregbitették meg a fizetést. Ha tudatlan a mester, a régi fizetést ad-
Jjak”. Ttt kell azt is megjegyezniink, hogy egy-egy mez6varosi, falusi iskola a
XVII. szazad nyomorusagos, hadjaratokkal, szinte sohasem sziinetel§ kato-
nai akcidkkal terhes évtizedeiben nem is mikodhetett folyamatosan, csak
hosszabb-révidebb megszakitasokkal. Amit Erddbényével kapcsolatban 1630
koril, illetve 1638-ban feljegyeztek — ,,.... a hadak miatt dedk nem lévén, Mi-
vel Isten kegyelmébdl a haboriisag megsziint, és dedkok is vannak...” — hiven
jellemzi a kor iskolazasanak altalanos feltételeit. A szepsi gimnaziumban
késziilt jegyzetkonyvben az iskoldzas mindennapi gondjaként olvashaté: A
mi tanusdgunk az sziintelen valé hadakozdssal megbdantatik”.16

Nem elhanyagolhaté szempont az oktatas szinvonaldanak vizsgalata-
nal, hogy a fels6-magyarorszagi reformatus iskolak rektorainak jelentds ré-

14 A fél évszazaddal késdbbi kanon feltételesen mar engedi Gket szolgdlni: ,A hazasokat, mig
csak hivataluknak dicséretesen eleget tesznek, meg kell hagyni, mihelyt pedig magokat rut
henyeségre adjak, ki kell az iskolabdl dzni. KisS AroN: Egyhéazi kanonok. i. m. 64-65. pp.

15 ZOVANYI JENO: Magyarorszagi protestdns egyhdztérténeti lexikon. Bp. 1977. 597. p.

16 MESZAROS ISTVAN: Iskolai jegyzetkonyv a XVI-XVII. szazad forduléjarél. Bp. 1976. 60. p.
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szét a Sarospataki Kollégium bocsatotta ki. Ez 6nmagaban biztositék volt ar-
ra, hogy az iskolamester a Patakon uralkod6 szellemet elplantalja egy-egy
mezévarosi vagy falusi iskolaban. Természetesen a Kollégiumnak is voltak
hullamvoélgyei, aminek kévetkezménye a szinvonal hanyatlasa volt a parti-
kularis iskolakban. Galszécsben 1660-ban ennek hangot is adtak: ,,Mivel Pa-
takrol csak mind olyan magamegunt dedkot adnak ide Szeczben schola mes-
ternek nagyobb részére, azért mostan a Szeczi prédikdtoroknak és auditorok-
nak kivansdgokra megengedtetik, hogy Geonczrél hozzanak mds schola mes-
tert, a mostanit bocsdssdk el, esztendeje kitelvén”. Ez az adat azt is igazolja,
hogy a pataki Kollégiumnak a zempléni egyhdazmegyében privilégiuma volt a
mester-kiildés, ettdl eltérni csak az egyhdzi fels6bbség engedélyével lehetett.
1615 és 1671 kozott 855 diak tavozott rektorsagra Patakrdl, mégpedig 97
helységbe. Zemplénben 44,44 %, Abaujban 11,92%, Borsod, Ung, Bereg,
Szatmar varmegyékben az Osszlétszam 26, 42 %-a talalt tanitésagot, mig a
fennmaradé rész 20 megyében helyezkedett el.1” Az iskolai anyakényv azon-
ban nem minden esetben tiinteti fel a rektorsagra tavozast, igy ez a szam
magasabb is lehetett a valésagban. Azok szamat pedig nem tudjuk felmérni,
akik az els6 rektori allomast egy év utan masodikra cserélték. Alkalmazhat-
tak az egyhdazkozségek iskolamestert kisebb aranyban Goncrél, Miskolerdl,
Kassarél, Rimaszombatrél, Ungvarrdl is. Az alapfeltétel ugyanis — mint lat-
tuk — az volt, hogy legyen legaldabb husz éves, és tanulmanyai soran a retori-
kat fejezze be. Ezt a tanulmanyi szintet pedig a megnevezett iskolakban el
lehetett érni.

Egy-egy jelesebb iskola a kérnyezd helységek gyermekei sza-mara is
tanulasi lehetGséget biztositott, s nem pusztan az anyaegyhaz filiait értjuk
ez alatt, hiszen ez természetesnek szamitott. Gyakran olvassuk, hogy a tani-
t6 a ,,vidékiekkel” is egyezkedhet a tandij dolgaban. Ez nem csak a magasabb
foku iskolak esetében fordul el — Miskole, Tokaj, Génc — hanem némely Kki-
sebb helységgel kapcsolatban is, mint Telkibanya, Vizsoly, Zsadany. Vagyis
az iskolat meg lehetett talalni akkor is, ha helyben nem teremtették meg a
tanulds lehetGségét. Mindenek f6l6tt pedig figyelembe kell venniink, hogy az
iskoldba jaras ekkor még lehetdség, s nem mindenkire kiterjed§ altalanos el-
varas, akkor is, ha minél tobb gyermeket el akar érni az oktatés.'® A tarcali
iskola térvényeiben — igaz, hogy a fegyelmi esetek Gsszefliggésében, de mégis
jellemzének tarthatjuk — egyértelmien olvashatjuk, hogy vannak, akik az
ekeszarvra és nem a tudomanyokra valdk. S Gjra el kell mondanunk, hogy a
kérdéses idGszakban a Tiszan inneni helységek szamara alig akadt olyan
nyugalmas id6szak, amikor békésen épithették és gyarapithattak a helyi
muvelGdés intézményeit és eszkoztarat.

A XVII. szazadi reformatus iskola latin iskola volt. Els6 feladatanak
tekintette a tehetséges ifjak kivalogatasat és elinditasat az egyhazi palyan,
azaz f6ként a lelkész-utanpétlas nevelését tartotta szem eldtt. Ugyanakkor

17 LADANYI ERZSEBET: A Comenius-kori sdrospataki ,,schola” végzett didkjai a Hegyalja minden-
napi életében. Pedagdgiai Szemle 1971. 327. p.
18 MESZAROS ISTVAN: Népoktatdsunk 1553-1777 kozott. Bp. 1972. 28-31. p.
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megtalalta helyét itt az a kézrendd vagy nemes ifja is, aki vildgi (tehat nem
egyhazi) palyan kotott ki, valamilyen kozhivatalt toltott be (pl. jegyzd), vagy
tarsadalmi helyzeténél fogva sziliksége volt a latinos képzettségre. Miskolczi
Csulyak Istvan — amint kétetiinkben olvashat6 — az 1620-as években nem ta-
lalta ritka eseménynek, hogy a kollégiumi vagy mezévarosi gimnaziumi ta-
nulmanyok utan valaki nem lelkészi palyara ment: ,Kis Uylak a Zempleni
eklézsianak filidlisa, ahovd a mester kijar prédikdlni, mely szokds minekiink
igen illetlennek tetszik, mivel sok mesterbdl laikus lészen csak”. A mezdvarosi
polgarok gyakran jelezték iskolazott voltukat a neviikhoéz kapcesolt dedk kife-
jezéssel (ami azutan némelyek esetében csaladnévvé rogzilt), Tarcalon pél-
d4ul a XVII. szdzadban a helység torvénykonyvében , f6biré Péter dedk, hites
nétarius Tornay Jakab deak, Goncy Pal deak, Pal deak Gyorgy, Pal dedk,
Ferenc dedk; Bodrogkeresztirban Rab Istvan deakné, Daniel dedk, P4l deak,
Deak Péterné neveit talaljuk ebben a formaban.!® A falusi iskolakban is
mindentitt tanitottak a latin nyelv alapjait, ha akadt olyan tehetséges gyer-
mek, akit reménységgel indithatott el a lelkész vagy a tanit6 az irastudoi pa-
lyan. Sokakat nem vezettek be a taniték az irds-olvasas tudomanyaba, Gket
tekintve megelégedtek a vallasi alapismeretek szébeli ataddasaval. Ebben a
tekintetben viszont mindenkit igyekeztek elérni. Ha egyaltalan beszélhetiink
ebben a korban népoktatasrdl, akkor csak ebben az értelemben tehetjik. A
vallasi alapismeretek sajatos ,altalanos miveltséget” nyudjtottak, ugyanak-
kor kozvetitették a kor erkolesi normadit is. Mindennek ataddsa azonban ek-
kor még elsGsorban nem az iskola tanitdjanak, hanem a lelkésznek a felada-
ta volt.

A reformatus latin iskolatipus altalaban elmarasztalast nyer a szak-
irodalomban, szemben az anyanyelvi kisiskola eszményével. Eszerint a latin
iskola tul sokat kinalt, illetve kovetelt, s ezzel elriasztotta azokat, akik beér-
ték volna kevesebbel is. Nem bizonyos azonban, hogy az anyanyelvd kisisko-
la tobbeket vezetett volna be az iras-olvasas ismeretébe. Amikor ugyanis a
XVIII. szazadban a kisiskoldk a legtobb anyaegyhazban megszervezidtek, a
falusi és mezdvarosi parasztpolgarok még évtizedeken at meglehetdsen nagy
szamban keziik X vonasaval hitelesitették a kiilonféle iratokat, vagyis nevii-
ket sem tudtak leirni. Egyszerien azért, mert ha meg is tanultdk a betlve-
tést, az iskolat elhagyva nem gyakoroltak és elfelejtették. Igen valdszind,
hogy nem is tanultak, bar esetleg ,jartak iskolaba”. Az irasnak ugyanis nem
volt funkcidja a jobbagygazdalkodasban, problémamentesen nélkiilézhetd
volt. Méas a helyzet az olvasas terén. A reformacid nagy sulyt helyezett erre,
mert a tavlati cél az volt, hogy az emberek olvashassiak a Bibliat s a kegyes-
séguket formald kiilonféle konyveket. Ez az olvasési program azonban eltérd
volt a humanistak gyakorlatatél, amelyben hangsilyos volt a konyvekbdl
nyerhetd személyes esztétikai élvezet. A reformacié nyoman alakult olvasasi
gyakorlatnak volt egy bizonyos kozosségi jellege. Az olvasids nem elvonult-
sadgban, hanem kisebb-nagyobb kizosségekben folyt, tulajdonképpen felolva-

19 NEMETH GABOR: Hegyaljai mezévarosok ,torvényei” a XVII-XVIII. szdzadbdl. Bp. 1990.
passim.
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sas form4jaban.20 A puritanusok 6szténzésére ezt a format Erdélyben hivata-
los gyakorlatta tették, s a tiszantuliak és Tiszan inneniek is igérték, amint
az 1646. évi szatmarnémeti zsinat aktaibdl kitlnik: ,,A bibliai fejezetek na-
ponkinti olvasdsdnak elfogaddsadt, melyet mi az erdélyi egyhdzakban mdr né-
hany évvel ezelbtt a reggeli és esteli nyilvdnos konyorgések utdn igen szeren-
csésen kezdettiink és folytatunk, magyarorszdgi atyankfiai legkézelebdb tar-
tandé kozzsinatuk hatdrozatdra halasztottak”2! Tehat az olvasas hallgatds
utjan is folyhatott, s folyt is minden bizonnyal.

Az egyhazlatogatasi jegyz6konyvek a lanyok oktatdsardl is emlitést
tesznek. A legjobban dokumentélt zempléni egyhdzmegyében a szazad ma-
sodik felében megsokasodnak az erre utalé adatok. Bizonyara annak ko-
szonhet6 ez, hogy az 1646. évi szatmarnémeti zsinat, ebben engedve a
puritanusok 6sztonzésének, elrendelte a lanyok oktatasat.22 Sz6l az anya-
nyelvl olvasas, esetleg iras, tanitasarél, céljaban azonban azt jel6li meg,
hogy ,,szerencsésebb elémenetelt vehessenek az tidvosséges tudomdnyban és a
kegyesség gyakorldsaban”, igy a gyakorlatban a lanyok oktatdsa a
katekizaciéra korlatozodott. Ez pedig a lelkész feladata volt mar kordabban is,
1646 utan azonban — Ugy tlnik a forrasokbdl — igyekeztek az addigiaknal
komolyabban venni. Ezeket a forrasokat nem kozoljik, mert a lanyok
katekizacidja ekkor még nem iskolai keretek kozott folyt.

Vajon hany tanuldja volt egy-egy iskolanak? A falusi, csupan a hely-
beli gyermekek tanitdsara korlatozott iskoldkrdl ilyen adataink nincsenek.
Az alumnusokat is tartd, a kollégiumi tanulmanyokra koézvetlentil el6készits
gimnaziumokrdl mar valamivel tébbet mondhatunk. Satoraljatijhelyen 1660-
ban 13 alumnus didkot hallgatott meg az egyhdazmegyei birdsag egy vitas
gy kapcsan, valdszintleg mindet. A galyarab hitvall6 Kocsi Cserg6é Balint
Zirichben 1677-ben, szamUzetésben irt munkajaban irja, hogy a rimaszom-
bati egyhaz altalaban 20, vagy valamivel tobb, lelkészi palyara késziilg, azaz
tégatus didkot tart iskolajaban.23 Miskolerél azt tudjuk meg téle, hogy isko-
laja a rimaszombatival egyenlS. Tdéle értesuliink arrdl is, hogy Bodrog-
keresztar iskolajaban az egyhaz koltségén 15 alumnus didk tanulhat. Olasz-
liszkardl azt kozli, hogy ennek az iskoldja sem alacsonyabb szint{, mint a
keresztari. A tarcali iskola térvényeinek megfogalmazéisa idején, minden bi-
zonnyal 1608-ban, 19 nagyobb didkot és 7 ifjut neveztek meg az iskola tanu-
16jaként.24 Az 1648. évi sarospataki zsinati végzés tizenkét olyan mezdvarosi
gimnaziumot sorol fel, melyekben nagyobb szadmban tanulhatnak alumnus

20 Fontos utalnunk arra, hogy a Sarospatak koérnyéki paraszti kozosségekben még a XX. szdzad
elsé felében is igy olvastdk a faluszeminariumi vandorkonyvtarbdl kolesonzott konyveket, s bi-
zonyara nem elszigetelt jelenség volt ez. UsszAszy KALMAN: Az olvasé téli magyar tanya. In:
BALASSA IVAN, KOVATS DANIEL, SZENTIMREI MIHALY (szerk.): Ujszészy Kalman emlékkényv.
Bp.-Sarospatak 1996. 231. p.

21 K1ss ARON: Egyhézi kénonok. i. m. 88.

22 ZOVANYI JENO: Puritdnus mozgalmak a magyar reformatus egyhdzban. Bp. 1911. 176. p.

28 KocSI CSERGO BALINT: Brevis delineatio Ecclesiarum reformatarum in Hungaria et
Transylvania ¢. mlivét és forditasat kozli MIKLOS DEZSO: Az els§ rendszeres magyar egyhdz-
torténet [é.n. h.n.], 117-122 pp.

24 Magyar Protestans Egyhaztorténeti Adattar [MPEA] XI. (1927) 168. p.
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didkok, ezek kozott vannak az imént emlitettek is. Ezekben az iskoldkban
10, 20, 25 fels6bb tanulmanyokra készulé diak tanulhatott, mig azokban a
mezévarosokban, melyekben a zsinat szerint néhany ifjut megfeleléen tud-
nak tartani, 5-10 koril mozoghatott a nagyobb tanulék szama. Forrasaink
Gket nevezik dedkoknak, mig a kisebb tanuldkat gyermekeknek, puereknek.
Az utébbiak szama szintén iskolanként valtoz6 lehetett. Parhuzamként
megemlitjiik, hogy Pécselyi Kiraly Imre érsekujvari reformatus lelkész 1630-
ban kiadott latin és magyar nyelvgyakorl6 konyvében 9 tanitvanyanak nevét
sorolja fel.25 Erthet§ tehat, hogy egyetlen tanart elegendének véltek egy-egy
kisebb iskola vezetésére. A jol képzett rektorok megbirkézhattak a felada-
tukkal, hiszen a cél a kivalé didkok el8léptetése volt és nem az 4altalanos
népoktatas. Az 1648. évi zsinati rendelkezés pontosan ezt igyekezett szaba-
lyozni. Folfelé, 1épcsGzetesen a szinvonalasabban oktatdé intézményekbe Kki-
vanta iranyitani a tehetséges tanuldékat. A XVII. szazadi mezdvarosi latin is-
kola — nem is beszélve a falusi skélarél — nem volt ,,egész tantestiletet kiva-
né intézmény”.26 Ebben a korszakban puritanus kezdeményezésre az oktatas
kiterjesztésének elGkészité kiizdelmei zajlottak le. A reformatus egyhaz a
haboras évtizedekkel terhelt szazadfordulét kévetben az 1700-as években
béviti majd iskolahal6zatat.

Az iskoldk 1étét, miikodését a mezdvarosi iskolak ,dedk coetusa”
szamara tett alapitvanyok, hagyatékok tették lehet6vé. Ritkdbban ugyan, de
a kisebb falvak iskolai is kaptak adoményokat, hagyatékokat. Bizonyara
nem véletlen, hogy a hagyatékozok kozott tobb dedkos miiveltség, iskolazott
embert talalunk. Keresztiri Biré Pal, Rakéczi fejedelem udvari skélaja igaz-
gatdjanak szul6faluja, Bodrogkeresztir iskoldja szamara tett 6tszaz forintos
alapitvanya kiemelkedd. De nem hanyagolhaté el a hegyaljai mezévarosok
polgarainak, kozottiikk néknek, szdl6- és egyéb, ilyen iranyu adomanya, ha-
gyatéka sem. A hagyatékok kozott kiilon szint képviselnek, és nagy fontos-
saguak a konyvek. A liszkai iskola szaméara Pellionis Imre ajandékozott
1631-ben egy értékes Bibliat, amint az itt kozolt forrasokbol kitlinik. Tudunk
arrdl is, hogy Mad iskoldja szintén nyert kényveket adomanybdl. A tarcali
szarmazasu, pestisben meghalt pataki didk, Kémives Mihaly 1623-ban szulé-
faluja iskolajara hagyta konyveit. A tokaji coetusnak pedig az egykori pataki
diakbdl tokaji jegyz6vé lett Musnai Janos testalta biblioték4jat.2?

A mez6varosi gimnaziumok didkkozossége a tanité munkatarsa volt
a temetéseken és az istentiszteleteken az éneklés szolgalataban. Ezért némi
anyagi juttatasban is részesiltek. Egy-egy jeles esemény kapcsan a helység
polgarait felkészontve szintén adomanyokhoz jutott a coetus. Ellatast nem
nyert szegény didakok, az in. mendicansok, masok szolgalata nyoman nyert
jovedelembdl és koldulasbdl tartottak fenn magukat.

25 RMINY 1484.

26 M4sként latja a kivalé neveléstorténész MESZAROS ISTVAN: Az iskolaiigy torténete Magyaror-
szagon 996-1777 kozott. Bp. 1981. 380. p.

27 LADANYI RZSEBET: i.m. 330. p.
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Az alumnusokat, azaz 6sztondijas didkokat tartd iskolak életét szi-
goru torvények szabalyoztak. Valdszinlleg 1608-ban szerkesztették a tarcali
iskola rendtartasat. Nem meglepd, hogy a pataki Kollégium térvényeinek he-
lyi alkalmazasat fedezhetjik fel ezekben a sorokban. Itt-ott a szdszerinti
egyezés 1s kimutathatd, a tartalmi pedig szinte minden mondatban.28 Igaz,
hogy a pataki térvényeknek csak az 1621-ben jévahagyott valtozatat ismer-
jik, természetesnek kell azonban tartanunk, hogy a korabbi évtizedekben is
irott szabalyzat szerint élt a nevezetes iskola. Valdszinlsithetjik azt is, hogy
a torvények nem igen tértek el egymastol, hiszen hasonléan épult fel az isko-
lak belsG szervezete. Bodrog-keresztir iskoldja coetusanak (didkkozosségé-
nek) élén a senior és a contra[scriba] allt, mint a pataki Kollégiumban. A di-
akkozosséget coetus-nak nevezték Olaszliszkan, Tarcalon, Madon, Tokajban
és Kassan is.29 A coetus autonémiaval rendelkezd kozosség volt. Ha a mezé-
varosi iskolak coetusa nem is vehetett részt tanarai meghivasaban — mint
Patakon — a hagyatékozdék altal nyert javait maga kezelte, de legaldbbis a
diaksag belsd életét iranyitotta. A szabalyzatok egyezésére kifejezetten utal
az egyhazlatogaték rendelkezése a zempléni iskola szamara 1654-ben, hogy
irjak le a liszkai, vagy a bényeli, esetleg a tolcsvai iskola térvényeit. Az egye-
z6 torvények megkonnyitették a diakok vandorlasat egyik iskolabdl a masik-
ba, azutan pedig a fels6bb tanulmanyok kedvéért a kollégiumokba. Nem kel-
lett szuntelenil G rendtartdsokhoz alkalmazkodniuk, beilleszkedéstket ez
segitette, gyorsitotta. Ha pedig figyelembe vessziik, hogy ezek a rendtartasok
Sarospatak kozvetitésével nyugati egyetemek torvényeiben gyokereztek,30 az
oda eljuté peregrinusok ismerds, megszokott feltételekkel talalkozhattak a
messzi idegenben 1s. A vandorlas kézépfokon épptgy megfigyelhetd, mint a
kollégiumkozi bels6 peregrinicié. Szikszon, Szepsiben, Goncon j6 szinvonalu
iskola miikodott, mégis tanult (a nevek alapjan kovetkeztetve) 1608-ban a
tarcali skélaban mindharom mezvarosbdl egy-két didk.3!

A nyilvanos tanulasra forditott id6 — a vasarnapot kivéve — altalaban
naponta hat éra lehetett. Magyarjesztreben 1629-ben az esperes délelbtt és
délutan harom-harom o6rat elégnek nyilvanitott erre, bar ugy tlinik, a tanité
korabban tobbet kovetelt. Szegedi Kis Istvan tudds reformator négy, legfel-

28 Sarospatak: Ex codice S. Bibliorum, mane et vesperi, unum vel alterum caput quotidie
diligenter scholastici legunto. Tarcal: Horis matutinis et vespertinis privatim unum aut
alterum caput ex sacro codice attente legunto. Sarospatak: Omnis enim labor et industria,
quantumvis seria multorumque annorum, in lunguarum et artium studiis collecta, perit,
absque omni eruditionis silidae fructu et commendatione... Tarcal: Quia vero omnis labor et
industria, quantumvis diligens, sine linguarum cognitione perit... stb. V6. SZENTIMREI MI-
HALY: A Sérospataki Reformatus Kollégium 1618-as rendszabdlyai és 1620-as torvényei. Sa-
rospatak 1996. Az idézetek 36 és 38 p.

29 LADANYI ERZSEBET: i.m. 330.

30 BEKEFI REMIG: A Sdrospataki Ev. Ref. Fdiskola 1621-iki térvényei. Bp. 1899. 8. p. A
heidelbergi fdiskola térvényeivel vald egyezés egyértelmlien kimutathaté. V6. Szombathy Ja-
nos: A sarospataki fGiskola torténete. Sarospatak, 1919. 226-227. pp.

31 MPEA XI. (1927). 168. p.
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jebb 6t érat javasolt tanitasi idének.32 A nyilvanos tanulds mellé kell szami-
tanunk az egyéni foglalkozasokat is, amelyeket ugyancsak naponta megko-
veteltek a diakoktdl, kiilonésen a bibliaolvasast. Koételezd volt a megjelenés
minden nap kétszer istentiszteleten. A sziinet az alumnusokat tart6 iskolak-
ban a harom nagy tinnep (hasvét, punkésd, karacsony), aratas és sziiret ide-
jén volt, 6sszesen mintegy tizennyolc hetet tett ki.

A tananyagra nézve a tanit6 jovedelmét alkotd didactrum, valamint
az 1648. évi pataki zsinati végzés, az iskolai torvények és Szepsi iskolajaban
sziletett jegyzetkonyv33 viszonylag sok informaéciéval szolgalnak. A legalsé
fokon iras-olvasast tanitottak, altaldban harom évig. Oktattdak a matematika
alapjait is, az Osszeadast, kivondst, szorzast. A tanulds rendjében nagy
hangsilyt helyeztek a latin nyelvtani szabalyok elsajatitasara. A latin
grammatikat Molndr Gergely kolozsvari tanar konyve alapjan oktattak.
Molnar 1554-ben iratkozott be a wittenbergi egyetemre, hazatérte utan Ko-
lozsvarott lett lektor, majd rektor, itt halt meg 1564-ben.3* Az 1556-ban meg-
jelent latin grammatikaja altalanosan elterjedt, és szazadokon at tankonyv
volt (Elementa grammaticae latinae). Ezzel parhuzamosan hasznaltak
Aelius Donatus IV. szazadban élt romai grammatikus mivét. Féként a be-
széd nyolce részérdl szo0lé utmutatasat alkalmaztak, példakkal kibdvitve. A
Donatust még a XIX. szazad elején is megtalalhatjuk a latin nyelvi tankony-
vek kozott a magyarorszagi gimndziumokban, amikor mar nem sok kéze volt
a romai mesterhez. De igen elterjedt volt szerte Eurépaban, nyomtatasban
szamos kiadast ért meg.3> Donatistdknak nevezték azokat a kisdidkokat,
akik a latin grammatika kezd§ részét tanultak.

A gimnaziumi tananyag a latin nyelvtan, mondattan, poétika, retori-
ka volt, klasszikus szerzdk szovegel alapjan, legalabb négy éven at. Ritkab-
ban sor kerilt a logikara és a filozéfiara is. Egy-egy kivalé rektor a teoldgia
alapjait is tanitotta, hozzakapcsolva a gorog nyelvtan elemeit. Ez utébbiakat
azoknak, akik felsébb tanulmanyokra torekedtek, és végsG célként a lelki-
pasztori palyat tlizték maguk elé. Igen nagy szamban kellett a didknak reto-
rikai és poétikai stilusgyakorlatot készitenie. A Cicerd, Vergilius, Erazmus
szovegeibdl valogatott, latinul és magyarul lediktalt — olykor tobb szdz — szé-
last meg kellett tanulni, hogy ezaltal a tanulé begyakorolja a legfontosabb
beszédfordulatokat. Erkélesi tartalmu, inté jellegd magyar szovegeket latin-
ra forditottak, igy a kor erkdlesi normait a nyelvtani szabalyokkal egytitt sa-
jatithattak el a diakok.

A gorog nyelvtant Kdrolyi Péter konyve alapjan tanitottak. Karolyi
Nagykarolyban sziiletett 1543-ban, debreceni plispokként halt meg 1576-
ban.3¢ Kulfoldon a wittenbergi egyetemen tanult, ahova 1563-ban iratkozott

Szentendre, 1986, 91p.
38 MESZAROS ISTVAN: Iskolai jegyzetkényv. i. m.
34 ZOVANYI JENO: Lexikon, i.m. 412. p.
35 MOLNAR ALADAR: A kozoktatés torténete Magyarorszdgon a XVIII. szdzadban. Bp. 1881. 118.
p-
36 ZOVANYI JENO: Lexikon, i.m. 296. p.
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be. Itthon tevékenyen részt vett az antitrinitariusok elleni nagy vitakban.
Termékeny iré volt, goérég nyelvtana 1567-ben jelent meg (Elementa
grammaticae gracae), szaz éven at tobbszor is kiadtak. Tiszan innen is hasz-
nalatban volt a sokoldali prédikator irénak, a Heidelbergben is tanult
Pécselyi Kiraly Imrének (+1641k.) a komaromi iskola szamara készitett reto-
rik4ja.3” Jelen kotetben kozolt forrasok is igazoljak, hogy Comenius Janua-ja
a kivald szerzé pataki miikodése el6tt mar hasznalatban volt. A Janua-t
1638-ban Brasséban kiadtak, Szilagyi Benjamin Istvan — 1645-ben pataki
tanar — 1643-ban leforditotta, s Varadon kinyomtatta. Ez a md a XVII. sza-
zadban nyolc kiadést ért meg.38 Az 1648. évi pataki zsinat iskolai elSirasai-
ban minden bizonnyal errdl a munkaro6l van szd. A magyar protestantizmus-
ra rendkivili hatast gyakorlé német reformator, Luther baratja és munka-
tarsa Philip Melanchton (1497-1560) miivei a fels6-magyarorszagi iskolakbol
sem hianyoztak. Nyelvtani, retorikai, dialektikai tankoényvei igen népszerd-
ek voltak, csak sokara szorultak ki az iskolakbdl.

A szazad kozepe tajan jelentkezd puritanus kiizdelmek a pataki Kol-
légiumbdl kiindulva megjelentek a partikuldkban is. Az erdébényei tanitéra
1655-ben panaszkodtak, hogy ,a kézonséges énekeket nem mondja, hanem
csak a Molndar paraphrdsisdt’. Ez tipikusan puritanus magatartas volt, s
egyebiitt is voltak hasonlé meggy8z6désii rektorok. Az 1648. évi pataki zsi-
nat végzéseiben pedig vilagosan felfedezhetd a puritan ellenes szandék. Az
anyanyelvl éneklés és bibliaolvasas tiltdsa, s hogy nem szabad a rektorok-
nak akarmit tanitani, valamint Keckermann tankényvének kotelezdvé tétele
arra mutat, hogy szélesebb korben terjedhetett az iskolakban is a puritanus
felfogas. Barthalomédus Keckermann (1571-1609)3° danzingi reformatus filo-
z6fus professzor tankényve meghonosodott Magyarorszagon a reformatus is-
kolakban. Arisztotelidnus szellemben fejtette ki logikajat, amit a hitvita és
hitvédelem bastyajanak tartott a reformatus ortodoxia. A magyar puritanok
elavultnak tekintették tankoényvét, s helyette Petrus Ramus (1515-1572)40 fi-
lozéfidjanak nyoman szuletett milveket igyekeztek alkalmazni. A Bertalan-
éji vérnasz egyik aldozataként meghalt Ramus a logika tudominyanak meg-
reformalasat tlizte ki célul, tanitdsat az arisztotelészi rendszerrel szemben
fejtette ki. A filozéfiaja hatdsa alatt is form4alédé puritanus irdnyvonalat az
anyanyelvl oktatas igényének megjelenése, hitbeli elmélyiilés és természet-
tudomanyos érdeklfdés jellemezte. Ez a szellem nalunk Sarospatakrél indult
ki 1639-t61 — noha egyes képviseldi altal korabban is jelen volt — s Ggy tlnik,
hogy a partikulakat is megérintette.

Igen fontos szerepe volt a tanitasban a kérdés - felelet formaban elG-
adott hitvallasi 6sszefoglalasoknak, a katekizmusnak. Ezt ugyan , kivilrdl be

37 ZOVANYI JENO: Lexikon, i.m. 465. p.

38 ZOVANYI JENO: Lexikon, i.m. 603. p. V6. BAKOS JOZSEF: Comenius Sarospataki évei (1650-
1654). In BARCZA JOZSEF (szerk.): A Sarospataki Reformétus Kollégium térténete. Bp. 1981.
63-64. pp.

39 WERBECK, WILFRID (szerk.): Die Religion in Geschichte und Gegenwart III. Tibingen, 1959.
1234. p.

40 Uo. V. 777. p.
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kellett vagni”’, mégsem pusztan lires ismeretet jelentett, mert a diaktél ko-
moly szellemi teljesitményt kovetelt, bizonyos rendszert formalt a gondolko-
dasban, s er6teljes hatassal volt a gondolati fegyelem alakitasara. A felsé-
magyarorszagl reformatus iskolakban a XVII. szdzad elején Batizi Andras és
Siderius Janos katéjat tanitottak.4l Késébb — az emlitett pataki rendelet
nem pusztan eldirja, hanem a meglévé gyakorlatot rogziti — a Heidelbergi
Katét és annak roviditett valtozatat kellett tanitani. Siderius katéja ekkor is
hasznalatban volt. Ez utébbi a kisebb gyermekeknek késziilt.

Batizi Andrds 1510 koril sziletett, itthon Abatjszantén tanult, a
wittenbergi egyetemre 1542-ben iratkozott be.42 A bibliai epikdnak elsd hazai
munkaésa, igen jelentSsek énekei is. Legelsd magyar katéirdk egyike, munka-
ja 1542 és 1545 kozott jelent meg. A masodik kiadas cime: Keresztyéni tu-
domanyrdl valé konyvecske (Krakké 1550). Mive lutheri teoldgiai iranyt ko-
vetett, ennek ellenére a reformatusok is sokaig hasznaltak.

Siderius Janos Szikszén sziiletett, valamikor a XVI. szazad kozepe
tajan.43 Az elsG biztos adat réla az, hogy 1583. majus 9-én beiratkozott a wit-
tenbergi egyetemre. Itt a magyar bursa seniorava valasztottak augusztus 24-
én, ami feltétlenil jelzi nem csupan népszerlségét diaktarsai kzott, hanem
tudoményos felkésziltségének szinvonalat is. 1584 nyaran tért haza Német-
orszagbdl, s azonnal a kassai magyar prédikatorsag nem jelentéktelen hiva-
talat nyerte el. Kassan nem sokaig maradt, alig egy fél esztendeig. Tavozasat
annak a kérilménynek tudhatjuk be, hogy a nevezetes varos ekkor mar éle-
sen elhatarolta magat a reformatusoktdl, szigordan ragaszkodott az Agostai
Hitvallashoz, és ezt megkovetelte papjaitél is.44 Lassan Wittenbergbdl is ki-
szorulnak majd a helvét hitvallasi magyar diakok, Siderius még gyarapit-
hatta tudasat a lutheri reformacié fellegvaraban reformatusként, itthon
azonban mar élesebb valasztévonal feszult a két irany kozott. Kassarol
Tarcalra vezetett az Gtja 1585 tavaszan. Tarcali lelkipasztorsaganak utolsé
évében, 1598-ban az abauj-tornai egyhazmegye esperesévé valasztotta. 1599-
ben Szepsibe tavozott, ahol esperesi hivatalatél 1604-ben megvalt, s ugyan-
ott hunyt el 1608. augusztus 31-én. Siderius Janos a reformécié harmadik
nemzedékéhez tartozott. Nemzedékének eurdpai szinvonalon képzett gyiile-
kezeti lelkipasztora volt. Korabeli népszeriiségét, elismert voltat jelzi Bod
Péter jellemzése: , Volt Tartzali prédikdtor, Abatjvdr és Torna Varmegyékbéli
Ekklésiak Esperestjek, nagy hirt, kedvességii és szép tudomdnyi nevezetes
ember”.4> Tudoméanyos hirét az 1597-ben kiadott katéjanak koszonhette.
Legalabb is ez irodalmi-tudomanyos munkalkodasanak legjelent6sebb gyii-
molcse. Katéjanak szinte egyediilalld jelentGségét mutatja népszeritisége: két
évszazadon keresztil 34 kiadast ért meg, utoljara Pozsonyban nyomtattak ki

41 K1SS ARON: i.m. 725. p.

42 ZOVANYI JENO: Lexikon, i.m. 58. p.

43 ZOVANYI JENO: Lexikon, i.m. 542-543. pp.

44 REVESZ KALMAN: Szézéves kiizdelem a kassai reformatus egyhdz megalakuldsdért. Bp. 1894.
45 BoD PETER: Magyar Athenas. (hn.) 1766. 240. p.
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1785-ben. A debreceni kiadasok példanyszama 30 ezer koril mozgott.46
Siderius munkaja azonnal a kozfigyelem elé keriilt, roviddel megjelenése
utan a tiszaninneni reformatus iskoldak hivatalos tankonyvévé tették. Né-
hany évtizeddel kés6bb mar orszagosan elterjedt a hasznalata, amit hiven je-
lez az, hogy a dunantili egyhazkerilet 1618-ban a felavatandé lelkészektdl
megkovetelte ismeretét. Az 1630. évi papai zsinat végzése pedig kimondja:
,2Minden iskoldban a tanuléknak nagy gonddal csepegtessék a lelkébe a
Heidelbergi Katét,; éspedig a nagyobb gyermekeknek Syderius magyar nyelvii
kdatéjat, a kisebbeknek pedig Huszdar Gadlét...”. Az 1646. évi szatmarnémeti
zsinat szintén megerGsiti hasznalatat.

Siderius munkéja zamatos nyelvezetd, stilusa goérdilékeny, vilago-
san kifejezs, el6adasaban kozvetlen, fogalmazasaban egyszerd, mégis szines
és tetszetls. Eldadasat nem terhelte a reformacié irodalmara oly jellemzd po-
lémia-apolégia. Nyugodt légkoérben sziiletett, a reformacids iranyzatok mar
kikristalyosodtak és megerdsodtek, az erdszakos ellenreformacié pedig még
nem indult meg. Hasznalhatdsagat kiilonGsen segitette a szerzé pedagodgiai
koncepcidja. Olyan munkara térekedett, amit, ahogy 6 kifejezte, ,,a gyermeki
elme is megfoghat”’. A katé el6szavabdl vilagosan kicsendill a reformacié
alapvetd nevelési elve: a csaladi és iskolai tanitds-nevelés harmonikus egy-
sége. Az iskola megnyujtasa a csaladnak és része a csaladi nevelésnek. , Mi-
velhogy e vilagra valé teremtésiinknek kivaltképpen valo vége és célja az igaz
isteni ismeret, és annak a megismert Istennek szentséges nevének dicsérete és
tisztelete: sziikség minden keresztyén embernek az 6 gyermekeit mindjart ki-
csinységiiktol fogva, nagy szép isteni félelemben, és jo erkélcsben nevelni, és a
keresztyéni hitnek f6 dgazataira, mihelyt az Uristen szélasra valé erét ad a
kicsinyeknek, megtanitani, és abban gyakorolni. Evégre rendeltetett volt ré-
gen, hogy az atydknak és anydknak tanitasuk mellé, a tanitéknak is oktatdsa
jarulna, és minden helyben bizonyos éraban, naponként taniisdg lenne, ahovd
a gyermek s az ifju népek felgyiilekeznének, és rovid kérdések és feleletek dltal
tanulndnak a hitnek dgairdl...”. Megjegyezzik még Siderius kivalé munkaja-
rél, ami bizonyos tekintetben egyediilallé: roman nyelven is kiadtak.

A Heidelbergi Katé nem kénnyd olvasmany. A Rajna-menti Pfalz fe-
jedelemségének fGvarosaban készitették az ottani egyetem tanarai 1562-ben.
Magyar nyelven 1577-ben jelent meg elGszor, az Gjabb magyar forditas pedig
1604-ben latott napvilagot. Ez utébbi kiadas elGszavaban a forditd, Szaraszi
Ferenc debreceni lelkész, vilagosan megmondja, hogy ,,mind a kisdedoknek a
scholakban, mind pedig az egyligyiieknek az ecclesidban épiiletékre lenne”, 4
tehat iskolai oktatasra is szanja. A felsG-dunamelléki séki zsinat 1619-ben
koényv nélkili megtanuland6 anyagnak irta el§ a tanuldk szamara, s az 1621.
évi pataki iskolai torvények is kotelezdvé tették tanulasat. Az 1648. évi pa-
taki zsinat elGirasdban ,Ursinus rovid Osszevont katéja” valdszintlleg a

46 BARCZA JOZSEF: Siderius Janos katéja. In Studia et acta ecclesiastica. III. Szerk. Bartha Ti-
bor. Bp. 1973. 849-876. A kovetkezd idézetek is ott.

47 TOTH ENDRE: A Heidelbergi K4té a magyar reformdtus gyiilekezetekben és iskoldkban. In
Studia et Acta Ecclesiastica I. Bp. 1965. 263-264.
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Szenczi Molnar Albert altal készitett, a Heidelbergi Katébdl , kiszedegetett”,
1607-ben Herbornban kinyomtatott Kis Kathekizmus lehet. Ez a zsinat a
nagyobb didkok tananyagaul jel6lte ki a Heidelbergi Katét.

Kiemelkedd helyet toltott be a tanuldsban a Szentiras ismerete. A
tarcali torvények utalnak r4, hogy a 150 Zsoltar és mas bibliai részek isme-
retét memoriter kévetelték. A XVII. szazadi fels6-magyarorszagi iskolak a
Melanchton Fiillop német reformator altal itnak inditott ,,tudds kegyesség”+8
hagyomanyat apoltak, illetve arra készitettek el6. Humanista muiveltséget
kinaltak, és a bibliai mértékhez igazodd, kegyes életre igyekeztek nevelni.

Amint emlitettiik, a tanitasban rendkiviili szerepet kapott a latin
nyelv. Az iskolai torvények egyenesen megtiltjdk a didkoknak az anyanyelv
hasznalatat a mindennapi érintkezések soran. A magyar nyelv fejlesztésére
kozvetve mégis sor keriilt. Hiszen a forditasi gyakorlatokkal, amelyekre igen
nagy hangsulyt helyeztek, az anyanyelv csiszolasara is gondot forditottak. A
hitvallasok ismeretét pedig magyarul is kovetelték, Batizi és Siderius katéja
magyar nyelven irédott, a Heidelbergi Katét pedig magyarra forditottak.4®
Az 1648. évi zsinati rendelkezésben az anyanyelv hasznalatanak tiltasa
puritanus ellenes intézkedés, a valésagban nem is lehetett keresztul vinni,
éppen az anyanyelvl katétanitas miatt. Mindenek folott pedig a puritdnus
torekvések nyomén, bizonyos kompromisszumos szandékkal megalkotott
egyhdazi torvénykonyvben kifejezetten olvashatod, hogy az iskoldkban ,,mind a
latin, mind a nemzeti nyelv tisztdn beszélésére tegyenek szert” a tanuldk.?0 A
tanulmanyok kezdetén all6 didkok minden bizonnyal az anyanyelvd olvasast
és irast sajatitottak el, amint errdl a Debrecenben 1597-ben kiadott iskolai
intelmek tanuskodnak.5!

Az anyanyelviséggel kapcsolatosan utalnunk kell arra, hogy a fen-
tebb emlitett reformatus-evangélikus unié kovetkeztében lutheranus szlav
ajku egyhazkozségek iskolainak is nyomara bukkanhatunk a forrasokban. A
varanndi iskola ,unidés” intézmény volt, ahol ,tét deakok” is tanultak. A la-
tinsag folyomanyaként azonban a szlav ajku didkok barmelyik iskolat felke-
reshették. Miskolczi Csulyak Istvant 1595-ben az Ujhelyi iskolaban Turéc
varmegyei szlav didkok beszélték ra, hogy Nagyszombatba induljon tovabbi
tanulmanyokra.52 Sarospatakon is tanultak szlavok az altalunk vizsgalt id6-
szakban.?3 Az erddbényei iskola tanuléi k6zott is voltak ,,tétok” 1671-ben.

Az iskolaépiiletekrdl is szerezhetiink néhany informaciét. Legna-
gyobbrészt fabol épiiltek. Az egyik legjelentGsebb egyhaz, a satoraljatjhelyi
is csak 1639-ben tudott — nem kis nehézségek kozott — k6bdl emelni iskolat.
Kazson a megégett iskola helyett 1651-ben masikat igyekeztek emelni, ,fdjdt

48 MAKKAI LASZLO: A Kollégium térténete alapitdsatél 1650-ig. In Barcza Jézsef (szerk.): i.m. 30.

p-
4 RMNY 57. RMNY 801. RMNY 909.

50 KISS ARON: Egyhazi kdnonok. i.m. 66. p.

' NAGY KALOZI BALAZS: Pedagogusképzés a debreceni foiskolaban a XVI. szazadban II. Szilvastjfalvi Imre
pedagdgija. Reformatus Egyhaz 1968, 12. p.

52 MPEA XI. (1927) 126-127. p.

53 HORCSIK RICHARD: i.m. 86, 91. p.
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alkalmatosan meghordtak”. Csorgbén 1668-ban 1j iskolat szandékoztak épi-
teni, aminek a ,fdjdt meguvették”. Nagyazarban 1641-ben az iskolaban
Lkamorat” szerettek volna létesiteni, melynek ,fdjat alkalmatosan meg is
hordottdak volt”. A miglészi iskola épitésére szdlitjak fel az egyik leanyegyhaz
tagjait 1663-ban az egyhazlatogatdk, a lelkiikre kotve, hogy a télen az épi-
téshez sziikséges fat szerezzék meg. Zsadanyban 1633-ban kezdték az iskola
épitését, de kevés reménység volt hozza, mert a fanak hijaval voltak. A keri-
tés fonott sovény volt, esetenként sarral tapasztva. Az iskola altalaban a
mester lakasaként hasznalhat6é szobdbdl és a tanuléhazbdl vagy classisbol
allt, ez utébbit tobbszor nevezik auditoriumnak, azaz el6adéteremnek, olykor
a didkkozosségrdl communitasnak. Kisebb falvakban azonban a legtobbszor
csak egyetlen szoba volt az iskola. A borsod-gémoéri egyhazmegyében a XVIII.
szazad derekan még mindig ez az altalanos kép.?* Az alumnusokat tarté me-
zévarosok iskolaiban kellett lenni olyan helynek, ahol a didkok laktak.
Erd6bényén a beteg koldulé didkok a padlason voltak elhelyezve.

A FORRASOK

Forrasaink ,mifajukat” tekintve nagyobb részt egyhazlatogatasi jegyzo-
konyvek. Az egyhazlatogatas (canonica visitatio) az egyhdzkormanyzas esz-
koze, annak ellendrzésére, hogy a gylilekezetekben térvényes rend szerint fo-
lyik-e az élet. Az egyhdzi viszonyok pontos ismeretét volt és van hivatva
szolgalni. Ez az ismeretszerzés az egyhaz jogi életében folytonos és szabaly-
szerd intézménnyé, s az egyhdzkormanyzok sajatos munkakorévé alakult,
mint egyhazlatogatas.’® A Biblia beszamol arrdl, hogy az apostolok szemé-
lyes latogatasaikkal és leveleik utjan tandacsoltak, intették a gylilekezeteket.
Ez a tevékenység mintaja lett az egyhazlatogatias formajanak, amelynek
megszilardult rendjét a VI. szazadtdl kezdve mar megbizhaté forrasok tanui-
sitjak. Az egyhazi torvények (kanonok) a plispok kotelességévé tették a vizi-
taciot, amit évente egyszer gyakorolnia kellett, lehetbleg személyesen. A sza-
zadok folyaman a részletek valtoztak, az alapvetd szempontok azonban nem.
Eszerint az egyhazlatogatas célja az igaz tant megerdsiteni, az eretneksége-
ket eltavolitani, a j6 erkoleséket apolni, a rosszakat megjavitani, a népet in-
tésekkel allhatatossagra buzditani, a hivek javat szolgalni.

Kilénosebben Gjat ebben a kérdésben a reformécié nem hozott. Ma-
gyarorszagon az agostai hitvallasu egyhaz rendelkezése a puspok kotelessé-
gei kozé sorolta a vizitdcié megtartasat. A Helvét Hitvallast kovetdk, azaz a
reformatusok az esperest (senior) nevezik meg az egyhazlatogatas gyakorlo-
jaként. Azon az egyhazvidéken (Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet),

54 Sarospatak, Ref. Kollégium Levéltara, Kgg. I1. 5. jelzetd protocollum, passim.

5 Szakszer( torténeti és jogl ismertetését adja 1ddt4116 mlivében KOVACS ALBERT: Egyhézjogtan.
Bp. 1878. 457-467. Legtjabban VARGA IMRE: A canonica visitatio. In Magyar Egyhaztorténeti
Vazlatok — Regnum, 1989. 337-353 pp.
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amelynek vizitaciés jegyz6konyvei iskolai adatait adjuk kozre, a XVII. sza-
zadban az esperes all a lelkészi hierarchia cstcsan. Az itt hatalyos kanonok
igy rendelkeznek az egyhazlatogatasrél: ,Hogy pedig mind a lelkészeket,
mind magat a népet inkdbb meg lehessen a maga kotelességében tartani,
évenként minden egyhazban latogatast kell tartani az egyhaz bevett szokasa
szerint”.56 Egy masik korabeli torvénykonyv részletesebben szdl a kérdésrol:
A hiiséges latogatast - vizitaciét - minden évben szorgalmasan meg kell tar-
tani és végrehajtani, hogy megvizsgaltassék miképpen végzi az egyhdzban
mindenik rend a maga tisztét, s mint viseli magat, hogy igy a tiszta tudo-
many és artatlan élet erGsbodjék; az engedetlenek és hivatasuknak meg nem
felel6k pedig megjavittassanak, jo életre térittessenek, s hogy a rendetlen
szabadossag 4ltal a sok gonoszsagra ablak ne nyittassék, Istennek haragja
fel ne gerjesztessék és itélete az egyhazra ne vonassék. A latogatast pedig
majd a zsinat kévesse, hogy a latogatok az észlelt és feljegyzett hibakat eld-
terjesszék és a botranyt okozo6 vétekben talaltattak a gytlés el6tt egyhazi ité-
let szerint szigorian megblintettessenek, hogy egyebek is megfélemljenek
1Tim 5,20.757 Az egyhazlatogatasok tapasztalatait irasban rogzitették. Azok
a legelsd jegyzdkonyvek, amelyekbdl az iskoldkra vonatkozé adatokat kozol-
juk, az egyhazkozségek vagyoni-gazdasagi helyzetére koncentralnak, lelké-
szi, tanitdl javadalmakat tarnak elénk. A késébbiek mar nem kizarélag ezzel
a kérdéssel foglalkoznak, méas szempontok szerint is betekintést engednek
egy-egy eklézsia — jelen esetben f6ként iskola — életébe.

Kisebb részben a forrasok zsinati jegyz6konyvek. A zsinatok a refor-
matus egyhdazmegyék életében évi rendszerességgel folyd tandcskozasok vol-
tak. A generalis synodus magaban foglalta az egyhdazvidék minden lelkészét
és tanitdjat. A megjelenés szamukra kotelezd volt. A partialis synodus egy-
egy egyhazvidék kisebb részére terjedt ki, ezen csak a meghivottaknak kel-
lett megjelennitik. A zsinatok alkalmaval szentelték fel az ) lelkészeket,
megtargyaltak a kozegyhaz idGszerd kérdéseit, a vizitacidk soran el nem in-
tézhetd vitas tigyeket, meghallgattak a személyes panaszokat, s ilyenkor
ulésezett a hazassagi birésag is.

Itt el kell mondanunk, hogy az egyhazlatogatas és a zsinati tgyvitel
els@sorban probléma centrikus volt. Forrasaink tehat nem adnak teljes képet
egy-egy iskolardl, illetve az azt fenntart6 egyhazrél, hanem leginkabb a kifo-
gasolt helyzetet rogzitik. Ha ezt nem vesszik figyelembe, tévesen arra a ko-
vetkeztetésre juthatunk, hogy a XVII. szazadi reformatus iskola negativ je-
lensége a kornak. Az 1670-71. évi vizitacidk soran tébbszoér utalnak arra,
hogy az iskolakat kiilon latogattak. FeltehetGen ezekrdl is készitettek fel-
jegyzéseket, ezek azonban elGttink ismeretlenek, valdészintleg megsemmi-
sulltek. Bizonyara ezek a jegyz6konyvek teljesebb ralatast nyGjtananak a
korszak iskoldinak életére.

A fels6-magyarorszagi reformatus iskolarendszerr6l képet add atfogé
osszeirasok a XVI-XVII. szazad forduléjatél, még inkabb az 1610-es évektdl

56 FelsG-Magyarorszagi Cikkek, LII. cikkely. KI1SS ARON: i.m. 722.
57 Borsod-Gomor-Kishonti Cikkek. XXXV. cikkely. Uo. 732.
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kezdddben allnak rendelkezéstinkre. Talan nem vagyunk messze az igazsag-
tol, ha arra gondolunk, hogy hasonlé egyhazlatogatasi jegyz6konyvek ezt
megel6zben is 1éteztek — amint fentebb mar széltunk is a valaha létezett fel-
jegyzések gazdagabb voltardl — de a tizenot éves, vagy hossza habord nyomo-
rusagai kozott elpusztultak. A rendelkezéstinkre 4ll6 iratokban is van utalas
erre. Feltevésiinket megerdsiti az i1s, hogy néhany hegyaljai mezévaros nagy-
jabdl ugyanebben az idében Ujra 6sszeirta torvényeit és szokasait, mert azok
irott formai ,Basta jarasakor” elpusztultak.8

Dienes Dénes

58 NEMETH GABOR: i.m.
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